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MULHEIMER BURGER-INITIATIVEN =i IR

UNABHANGIGE WAHLERGEMEINSCHAFT  Nr.: 3/06  rax 0505 —sm00n1 Gt
Blrgerbegehren gemald § 26 GO NRW, gestartet im Feb. 2006

Die Unterzeichnenden beantragen, dass den Burgerinnen und Burgern der Stadt Milheim an
der Ruhr folgende Fragestellung zu einem Burgerentscheid geste . -

,»o0llen die Parkanlage ,,Ost-Ruhranlage } urgerbegehren
und Flachen der Ruhrstralie im Besitz der zum Schutz :
Stadt Milheim bleiben?" der Ostruhranlagen.le
Eine sehr gut besuchte BlUrgerversammlun e Wy

am 10. Februar sprach sich flir den Schutz
von Park und Ruhrstral3e aus. Die Blirger-
initiative “Ostruhranlagen* griindete sich und ﬁ,u,c',?;.:;;a.
startete noch im Februar die Unterschriften- }%
sammlung flr ein Burgerbegehren. - &
Initiatoren des Biirgerbegehrens: \ V¥V (L
Hans-Georg Specht (ex-OB), Annette Schulze (Pro Altstadt), Rolf Herpers .
Nachstes Treffen der BI'*Ostruhranlagen' istam Di.,.dem 7. Marz, um 19 Uhrim ,»Alten Schilderhaus*

Was spricht gegen die geplante Ruhrbania-Uferpromenade?
Was fur den Schutz der Ostruhranlagen und fiir den Beibehalt der Ruhrstral3e als Hauptverkehrsstralie?

1. Die heute schon umstandliche Innenstadtverkehrsfiihrung wiirde mit der Herausnahme der breiten, anwohner-
freien Ruhrstralle aus dem Netz endgiltig zum Dauerdrgernis. Unndtige Umwege wirden
Menschen aus Stadtteilen wie Styrum, Dimpten und von auswarts eher in die Nachbarstadte vertreiben.

2. Die Umsetzung der Ruhrpromenade - selbst wenn sie sinnvoll ware - hat bei dem finanziellen Desaster
der Stadt Miulheim und bei nicht mehr zu erwartenden Zuschissen des hochverschuldeten
Landes NRW (vgl. das Ende von O.Vision) wenig Realisierungchancen!

3. ,,Ruhrbania“ wirde zwangslaufig das kommerzielle Zentrum der Stadt zum Ruhrufer verlagern,
was unabsehbare Folgen fur den oberen Innenstadtbereich um Forum und Schlo3straBe hatte....

4. Eine Umwidmung der Ostruhrparkanlage in eine Uferpromenade mit hohem Versiegelungsgrad
wurde die heute bestehenden 6kologisch-sozialen Funktionen der Anlage und das durch die An-
lage gepragte Landschafts- bzw. Stadtbild fur immer zerstdéren. Die Deutsche Gesellschaft fur
Gartenkunst und Landschaftskultur hat die Ostruhranlagen, in denen sich auch mehrere Natur-

denkmaler sowie weitere seltenere Baumarten befinden, als denkmalschutzwirdig eingeschatzt.
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Einlegeblatt: Unterschriftenliste zum Burgerbegehren
- Warum ein Burgerbehren als letzte Notbremse? ...........ccco..... S.2
- Hinweise zum Ausflllen der Unterschriftenlisten ...................... S.2
- Ein Hauch von Bananenrepublik? Abwassergebiihrenerhéhung,
SemmelweisstralRe, Gaspreiserhohung ohne Offentlichkeit .... S.3
- FuB vom Gas(preis), liebe medI!"* Was tun, was tut sich? ........... S4
- Aufruf, die 2. Volksinitiative fur die Zukunft der Kinder- und
\Jugendarbeit in NRW per Unterschrift zu unterstitzen .......... S4)
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Zum Ausfillen der Unterschriftenlisten zum BURGERBEGEHREN
Die Kernfrage des Birgerbegehrens ,,Sollen die Parkanlage ,,Ost-Ruhranlage* und die Flachen
der Ruhrstral3e vollstandig im Besitz der Stadt Mulheim bleiben?* wird bei genligend
Unterschriften auch zur stadtweiten Abstimmung im Wahllokal stehen. Um die Verwaltung am Verkauf
der genannten Anlage /Flachen zu hindern, miissen dann im sog. BURGERENTSCHEID eine
ausreichende Anzahl von stimmberechtigten Milheimer Birgern mit JA stimmen.

Beim Ausfillen der Unterschriftenlisten sollten Sie auf folgende Dinge achten:

#Bis auf die Unterschrift missen alle Angaben gut lesbar sein.

¢ Der Name muss vollstandig, d. h. wie im Personalausweis geschrieben werden. Dies betrifft
auch die Vornamen: Hier dirfen keine Rufnamen (Willi statt Wilhelm), Kurz- oder
Klnstlernamen, die nicht im Personalausweis genannt werden, auftauchen. Mehrere

Vornamen sind ebenfalls wie im Personalausweis aufzufiihren.

& Fur die Anschrift gilt ebenfalls die im Personalausweis gemeldete Mulheimer Wohnanschrift,
es reichen Stralle und Hausnummer, die aber auf Milheimer Stadtgebiet liegen mussen. Der/
die Unterzeichnende muss in Mulheim wahlberechtigt sein, d. h. mindestens 16 Jahre alt
und seit 3 Monaten in Mulheim gemeldet sein. Nicht zulassig sind Anschriften von
Zweitwohnsitzen, Arbeitsstatten, Geschaften, Gewerben oder Praxen. Bei Doppel oder
Mehrfachhausnummern gilt die Eintragung im Personalausweis. ;

¢ Das Geburtsdatum muss vollstdéndig mit Tag, Monat und Jahr e[ gen werden s
(z. B.: 10.10.45), die Angabe einzig des Geburtsjahres reicht nic g 5°hU|53f"9W"9

¢ Die Unterschrift muss von der genannten Person eigenhandig au§ rt werden statt_
P ] Ruhrbanial

Zur Abgabe der Unterschriftenlisten: | MBI

* Die Unterschriftenlisten werden nur im Original akzeptiert,
eine Kopie oder Ubermittlung per FAX reicht nicht aus!
* Die unterschriebenen Original-Listen in der MBI —Geschéftsstelle, Kohlenkamp 1, abgeben:
- Die MBI-Geschaftsstelle liegt am Parkplatz Bachstr. unterhalb des Kirchenhiigels Gber
der Gaststatte LANDSKNECHT. Werktags ab 10 Uhr ist die Geschaftsstelle gedffnet.
- Sollte die Geschaftsstelle geschlossen sein, kénnen Sie die Listen auch im MBI-
Briefkasten am Kohlenkamp 1 einwerfen.
- Sollten Sie keine Gelegenheit haben die Listen abzugeben, rufen Sie einfach wegen
eines Abholtermins an: Tel.; 38 99 810, FAX: 38 99 811, e-mail: mbi@mbi-mh.de

(Warum nur ein Blrgerbegehren als letzte Notbremse bleibt)

Im Juli 2003 beschlossen SPD, CDU, FDP und  vjele Energien und Finanzen der Stadt wurden

Grine "Ruhrbania™. Herzstlick soll ein neues  pereits fiir das Flaniermeilenprojekt verbraucht,
Stadtviertel am Ostufer der Ruhr werden mit wahrend Stadtteilzentren, Innenstadt und Alt-
Flaniermeile und Hafenbecken, Geschaften, stadt zusehends verdden und gleichzeitig der
Wohnungen und Biiros von Stadtbad bis Nord- ~Sanierungsstau an Schulen, Sporthallen sowie
Briicke und dem Abriss von Rathausteilen, der anderen offentlichen Gebauden sich auftirmt

StadtbUcherei, des Gesundheitshauses etc.. und, und, und .......

" Bei der gegebenen Finanzlage wird das Land viele Leuchtturmprojekte nicht mehr mitmachen
konnen", so der neue NRW-Stadtebauminister Wittke im letzten Juli kurz nach seinem Amtsantritt. ,,Rotstift
bedroht Stadterneuerung - NRW-Finanzminister will 32 Millionen Euro nicht freigeben* lautete
eine Haupttberschrift der WAZ Ende Nov. 2005. Auch Wirtschaftsministertin Thoben, Innenminister Wolf
und Ministerprasident Ruttgers wurden in den letzten Monaten mehrfach zitiert, dass sie sog. Leuchtturmprojekte
nicht weiter mit Landesgeldern fordern wollten. Die Fordergelder fir die Oberhausener O.-Vision wurde im
Jan. auch bereits gestrichen.Und die Ruhrbania-Ruhrpromenade, die anders als O.Vision noch in
keinen Landesplanen eingestellt ist? Da will sich keiner in der Landesregierung festlegen:
Innenminister Wolf (FDP) verwies an den RP Dusseldorf (SPD) - der bekanntlich in Milheim fast
alles zulaf3t - und Wittke(CDU) berief sich auf Rittgers, der Ruhrbania noch im Feb. beim Politischen
Forum Ruhr lobte als ""Beitrag fiir ein neues Gesicht der Metropole Ruhr'. Es scheint, als wollte
keine/r in Dusseldorf den Parteifreunden vor Ort weh tun. Da wird halt lieber Ruhrbania als **Nicht-

Leuchtturm™ umdefiniert, vage Zusagen gemacht etc..... Nur uns Miulheimer/innen hilft das wenig:
Deshalb bleibt uns nur das Burgerbegehren !




Miulheim a. d. Ruhr 2006
Ein Hauch von

und das gleich mehrfach! R E

(Beispiel 1: Anliegergebuhren vs Demokratie\

Die Bezirksvertretung 1 beschloss nach monatelangem
Hin und Her, die kaum befahrene Semmelweisstralie
nicht aufwendig fiir 600.000 Euro neu zu bauen, sondern
nur die StraBendecke zu erneuern. Im Januar stimmte die
gleiche BV wieder gegen den eigenen Beschluss, weil
die Verwaltung angedroht hatte, diesen zu beanstanden.
Die Anwohner der Semmelweisstralie haben sich dazu
von einer namhaften Essener Anwaltskanzlei ein
Rechtsgutachten erstellen lassen Das Gutachten
beleuchtet die Angelegenheit von allen nur
erdenklichen Seiten und kommt zu dem eindeutigen
Schluss: ,,Die BV hat bei der Beschlussfassung tiber
StralRenbaumaRnahmen nicht nur tiber das,,Ob*,
sondern auch Uber das ,,Wie* zu entscheiden.... Dass
die geplante Erneuerung der Asphaltdecke dem
auBerst geringen Anliegerverkehr auf der
Semmelweisstralie offensichtlich nicht standhalten
konnte, ist von der Verwaltung nicht belegt. Aus dem
Gutachten von Prof. Dr. Dillmann ergibt sich das
Gegenteil. Angesichts der Sachlage besteht kein
Anlass zur Annahme, dass der Beschluss vom
12.12.2005 rechtswidrig war. Eine Beanstandung ware
unbegrundet gewesen.*

Das bedeutet: Die BV-Vertreter von CDU und Griinen
haben sich mit einer unhaltbaren Drohung unter Druck
setzen und zum Umfallen bewegen lassen. Sie haben
sich lacherlich gemacht unddie Demokratie gleich mit!
Die MBI haben den RP als Kommunalaufsichtsbehdrde
liber den Vorgang informiert und gebeten, die
Angelegenheit zu tberprifen und ggfs. einzugreifen.
Doch die RP erkléarte sich wieder einmal fur nicht
zustandig. Und nun? Wenn die Stadt jetzt wirklich die
teure Luxusvariante baut, wird sie vor Gericht kaum
\_Chancen haben, die Anlieger zur Kasse zu bitten!

BANANEN.

PUBLIK.

Beispiel 3: ""Vor dem Gesetz sind alle gleich,

bei der Stadt Mulheim nur der, der klagt?!"*
Im Umweltausschuss am 31. Jan. wurde die
Birgereingabe ,,Riicknahme der unzuldssigen
Abwasser-Gebiihrenerhdhung vom Juli fir alle
behandelt. Die vom Gericht als eindeutig unzulassige
Erh6hung beurteilte soll nur den Klagern zuriickgezahlt
werden, beschloss der Umweltausschuss.

Fazit des Ganzen: Leute, legt Widerspruch ein und geht
gegen die Stadt vor Gericht.

Unbeeindruckt von allem hatte die Stadt bereits vor der
Sitzung die neuen Abwassergebiihrenbescheide
verschickt und die 15,5% Gebiihrenerhéhung vom Juli
kommentarlos ibernommen. Ob diese Héhe
gerechtfertigt ist, hat das Gericht nicht beurteilt, weil
bereits die Nachveranlagung im Juli als solche
unzuldssig war. Weit tiber 1000 Haushalte haben gegen
die neuen Gebiihrenbescheide Widerspruch eingelegt.
Veranstaltung dazu mit dem Gebihren-
Spezialisten Rechtsanwalt Dr. Wesener.
Termin: Mittwoch, den 15. Méarz 2006,

um 19 Uhr, ,,Altes Schilderhaus* - Sudstr. 2

( Beispiel 4: von Ratten und Unbelehrbaren )
Leserbrief an WAZ und NRZ zum Hauptausschuss am
26. Jan.zu den Gaspreiserhéhungen: ""Herr Heidrich
(CDU) bezeichnete Lothar Reinhard von der MBI als
Rattenfanger. Reinhard hatte nur vertreten, was viele
tausende Milheimer denken. Ich persénlich auch.
Bin ich —und die meisten am Donnerstag im
Publikum - nun eine Ratte? Vom Rattenfanger
gefangen? Sollte die etablierte Politik in Milheim so
weiter machen, wird die Quittung der Wahler bei der
nachsten Kommunalwahl noch drastischer ausfallen

Beispiel 2: Die
und die Transparen
Sondersitzung am 26. N
Jan.  zur  medl- —
Gaspreiserhéhung zum 1. Februar. Ca. 80 Zuhorer waren
gekommen und Frau OB fing gleich als Oberlehrerin mit
Belehrung an, dass ndmlich die Sitzung tberflussig sei,
weil sowieso alles beschlossene Sache ware. Spéter lie3
sie kurzerhand den Saal raumen und die Offentlichkeit
entfernen, weil empdrte Zuschauer Zwischenrufe nicht
zurlickhalten konnten.

Die medl benachrichtigte ihre Kunden erst Anfang Feb.
von der Erhdhung zum 1. Feb., genau wie zuvor im
November! Begrindung fur die Preiserh6hungen: die
langfristigen Liefervertrage! Ha, ha, ha, selten so

als bei der letzten." (M. SchloRmacher)

Antwort von Heidrich Gber WAZ (anstatt sich einfach
nur zu entschuldigen): “Ehrenamtlich tatige Ratsmit-
glieder werden von Biirgern beschimpft ... Ich werde
auch in Zukunft derartige Pdbeleien nicht unwider-
sprochen hinnehmen. ... Heidrich betont, er sei von der
Unabweisbarkeit der zu zahlenden Gaspreiserhéhung
Uberzeugt.” Das ist starker Tobak, aber keine Antwort
auf den Leserbrief. Vielleicht sollte man dem CDU-
Fraktionschef Heinrich Manns “Untertan“ empfehlen.
Ubrigens:

der Flétenmann rechts
kommt nicht von der
MBI und die kleinen
Tierchen dahinter

gehéren nicht zur BI ‘f‘g‘f

|_gelacht!

gaspreise-runter-mh!

""Mulheim und das grol3e Schweigen':

Radio-Feature in WDR 5

von W. Rugemer zu seltsamen Geschichten rund um RWW-Verkauf und andere

Privatisierungen mit der Geliebten als Beraterin, was der Stadt nicht nur den OB kostete.
Am 5.Mérz von 11.05 bis 12 Uhr am 6. Méarz 2006 von 20.05 bis 21 Uhr.




S.4

Fufl vom Gas (preis), 48% Gaspreiserhéhungen
- - '
liebe MEDL der medl in nur 15 Monaten!

Bl gaspreis-runter-mh |Landeskartellamt ermittelt wegen
des Verdachts Uberhohter Preise!
MBI: Widerspruch einlegen und Erhéhung nicht zahlen!

Bekanntlich erhdhte der Mulheimer Gasversorger medl (Mulheimer Energiedienstleistungs GmbH, 51% Stadt, 49%
RWE) zum 1. Feb. 2006 zum vierten Mal seit Okt. 2004 die Gaspreise, insgesamt damit um 48% in nur 15 Monaten.
Viele Kunden empfinden das als Abzocke, nicht zuletzt auch, weil die medl ihre eh schon hohen Gewinne von 2003 in
2004 um sage und schreibe weitere 25% steigern konnte. Und nun das, was aber bisher in der lokalen WAZ oder NRZ
noch nicht vermeldet wurde:

Landeskartellamt ermittelt gegen MEDL-Gaspreiserhthungen!
In der tiberregionalen NRZ vom 15. Feb. 2006, Uberschrift: "Zwolf Versorger in
NRW im Visier" war zu lesen:
.»---- Das Landeskartellamt NRW hat gegen 12 der 141 Gasversorger des Landes |
Vorermittlungen wegen des Verdachtes Giberhdhter Gaspreise eingeleitet. )
Betroffen seien die Gasversorger in Duren, Duisburg, Krefeld, Milheim, ‘,G‘«:"Tu S
Monchengladbach, Neuss, Schwalmtal, Schwerte, Stolberg, Velbert, Viersen “ied
und Wuppertal.*

Schau mal an: Noch in der von den MBI durchgesetzten Sondersitzung des
Mulheimer Hauptausschusses am 26. Jan. zur néchsten Gaspreiserhéhung
der med| behauptete Geschaftsfiihrer Bachmann, die medl geh6re zu den
gunstigsten Gasversorgern in NRW. Auf die Frage, ob die medl fur die
erneute Erhéhung zum 1. Feb. bereits die Stellungnahme bzw. Genehmigung
der Landeskartellbehdrde beantragt habe und wenn ja, mit welchem Ergebnis,
antwortete am 26. Jan. der 2. Geschéftsfiihrer Graab, das sei nicht notwendig.
Die Frage, wie hoch der Uberschuss der medl fiir das Jahr 2005 sein wird auch F, o '
im Vergleich zu den Vorjahren und welcher Anteil davon vom Gasgeschéft herruhrt, wurde nlcht beantwortet Ebenso
wurde keine Auskunft erteilt zur Frage danach, wieviele Kunden denn inzwischen Widerspruch einlegten und
wieviele die Zahlung der enormen Preisanstiege boykottieren.

Was also ist passiert, dass das bisher ausgesprochen konzernfreundliche Landeskartellamt just die medl wegen
Uberhohter Gaspreise untersucht?Sicherlich hat es auch damit zu tun, dass sich die Birgerinitiative gegrindet hat
und auch in Milheim die 6ffentliche Diskussion (ber die Frage der Angemessenheit der Gaspreisexplosion fihrt!

Das Einschreiten der Kartellbehtrde ist also auch ein erster Erfolg der

Initiative ico. die sich am Donnerstag, dem
30. Marz, gaspreise q7 um 19.00 Uhr in der
Gaststatte ’@,, h Altes Schilderhaus, Stdstr. 2,
das néchst. M0 \a eriffe

Da die medl den Nachweis der Billigkeit ihrer Preise, gemald § 315 Absatz 3 Satz 2 BGB, nicht
erbracht hat, kann Widerspruch eingelegt und die Zahlung der Erhéhung verweigert werden.
Solange die medl ihre Kalkulationen nicht offenlegt, darf sie den Teilboykotteuren weder
Mahngebihren berechnen, noch mit dem Abdrehen des Gashahns drohen! Wer die
Gaspreiserhdéhungen far nicht angemessen halt, hat verschiedene Mdglichkeiten des
Widerspruchs. Vorschlage und Muster herunterzuladen tber http:/mww.mbi-mh.de/\Widerspruch-
Medl1.doc oder http://mwww.mbi-mh.de/\Widerspruchsvarianten-Medl.doc. Fristen gibt es keine.

MBI rufen dazu auf, die 2. Volksinitiative fir die Zukunft der Kinder- und
Jugendarbeit in NRW per Unterschrift zu unterstitzen

Kinder- und Jugendforderungsgesetz voll umsetzen! Nach dem Riesenerfolg der Volksinitiative ,,Jugend

braucht Zukunft* mit 174.858 Unterschriften musste der
VOLHSINI IA IVE Landtag Okt. 2004 im Kinder- und Jugend-
forderungsgesetz 96 Mio. Euro fur Kinder- und Jugend-
Jugend braucht Vertrauen jetzt! arbeit einsetzen. Jan.2006 beschloss die Landes-

) regierung die Kirzung der gesetzlich zugesagten Summe
vom 07.02.2006 bis 05.05.2006 werden

) X um 21 Mio.. Damit beging sie Wortbruch!Als
NRW-weit Unterschriften gesammelt Opposition waren CDU und FDP fir die \olksinitiative!

Wie sollen Jugendliche Politker/innen vertrauen, die offensichtlich ihr Wort nicht halten?



